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Kedves Dr Chan !

Senki se halt még meg, vagy betegedett meg a vapelést6l. Ugyanakkor milliok halnak meg a dohanyzas,
autok és az ipari szennyezés fiistjétél. A vapelés nem egy csodaszer, de bizonyosan csokkenti a halalozasok
szamét. A kérdés csak az, mennyivel. Még ha csak egy életet is mentene meg, néhany bdmészkodoét zavarva a
kibocsatott g6z, megérné. Nem gondolhatja komolyan, hogy az okozott latvany hidnya tobbet ér egy
emberéletnél, még ha csak egy "megvetett" dohanyosrol van is szé.

Megjegyezzik, hogy a vapelés terjedésével a dohanytermékek eladasa jelent6sen csokken. Szdéval hogyan is
jelentheti ki, hogy "Ujra normalizélja a dohanyzast" (olyan kifejezéssel, aminek az igazi jelentése "vizualis
kényelmetlenséget okoz'")? Ha igaza lenne, a dohanyeladasok ndvekedését latnank, ami valds egészségugyi
kockazatot jelentene. Ezzel ellentétben az egyetlen okozott probléma néhdny ember felhdborodésa, akiket
zavar a latvany.

Figyelemmel kell lennie arra, hogy az egész "vapelési forradalom" Onszervez6dd volt, a vaperek sajat
pénzébsl tamogatott. Egy fillér adopénz sem volt mogotte. On azt akarja, hogy a tarsadalom sulyos
Osszegeket koltson a korlatozésra, tiltasra; olyan félreinformalé kampéanyra ami a vapelés veszélyességét a
dohanyzaséval azonosnak mutatja. Mindezt csupan azért, mert néhany embert zavar a latvany?

Javasolhatunk egy megfontoltabb és olcsobb modot a kozpénzek felhasznélasara, ami hasznos a
kdzegészségre? Miért nem javasol egy objektiv tudomanyos kutatdsok és vizsgalatok altal alatdmasztott
megoldast? Ahelyett, hogy hisztérikusan reagal valamire, amit nem a gydgyszeripar fejlesztett ki a
hagyomanyos elfogadtatasi médon, miért nem veszi a faradtsagot, hogy konzultaljon az érintettekkel, kdztlk
a vaperekkel, hogy a megfelelé moédon népszertisithesse ennek az Uj technoldgianak az életmentd hatasat?
Miért akarja ehelyett indokolatlan és szabadsagrombol6 diktatdraval teljesen elnyomni?

A WHO eltokéltnek latszik abban, hogy a dohanyosokra betegként kell tekinteni, akiket csak formalisan
elfogadott gyogyszerészeti termékekkel szabad kezelni. Ha a paciensek elutasitjak ezt a kezelést (vagy ami
val6szinibb, kidertl hogy nem hatékony) és lazadé gyerekként mas megoldas utdn néznek, ezt az (j
megoldast el kell nyomni, barmennyire is hasznos, nem szamit, hogy milyen anyagi és emberi aldozatot
jelent ez.

Mint vaperek és egyben tébb millié vaper sz6sz616i, magunk is megtapasztaltuk, mennyire nem hatékonyak a
hagyomanyos leszoktatd gyogyaszati termékek. Sajat maga is lathatja, hogy a gyartdk propagandaja ellenére,
nagyon sokszor cs6dO0t mondanak. Tapasztalhatta, hogy ezen erésen rekldmozott és sok helyen a
kozegészsegugy altal finanszirozott termékek ellenére a legtdbb orszagban nem szorul vissza a dohanyzas
mértéke, sét a fiatalok korében még né is. Feltiinhetett, hogy harom kivétel van: az USA, az Egyesult
kiralysag, és Franciaorszag. Biztosan nem véletlen, hogy ezek azok az orszagok, ahol a e-cigarettak eladéasa a
viszonylag korlatozdsmentes kdrnyezet hatasara egyre novekszik?

Természetesen a WHO-t elismerés illeti a passziv dohanyosokat védé intézkedésekért. Mivel az elektromos
cigarettaval megvan az esély a hagyomanyos dohanyzas visszaszoritasara, érommel kellene fogadnia a
kimerit6 tudomanyos kutatasokat, amik azt mutatjak, hogy a passziv vapelés artalmassagat nem sikertlt
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kimutatni. Miért cselekszik éppen ellenkezbleg? Miért kezeli a vapereket a dohanyosokhoz hasonldan,
szamkivetettként?

Miért engedte meg egy munkatarsanak, hogy ezt nyilatkozza: ,, A legveszélyesebb dolog az e-cigarettaban,
hogy a nikotin kozvetleniil a tiid6be keriil, mig a hagyomanyoson van fiistsztir6.” Egy masiknak pedig ezt:
,»okos reklamozassal és a nikotintartalom nem megfelelé feltiintetésével az e-cigarettdk azt a benyomast
keltik, hogy nem olyan karosak, mint a hagyomanyos”. Valamint az EU Parlament ENVI bizottsaganak, hogy
tetszélegesen Osszevalogatott negativ hangvételi tanulmanyokat mutassanak fel, figyelmen Kkivil hagyva
azokat, amelyek azt sugalljak, hogy az e-cigaretta hasznos lehet a leszokésban?

Megleponek talalja, hogy mérgesek vagyunk a szervezetére, mely nem hallgatja meg a leginkabb érintetteket,
a vapereket. Arra, hogy Ugy érezziik a szervezete gyantsan kdzel all a gydgyszeripar érdekeihez?

Hét évnyi tudomanyos kutatéas utan hogyan értékelhetnénk a friss WHO kézleményt, mely szerint

,»Nem tudunk még eleget”? Ez nem ugy hangzik inkabb, hogy nem is akarnak eleget tudni? Az egyetlen
lényegesnek tekinthetd vitapont, hogy alatamasszak a drakoi szigort, az az, hogy egy bizonyos mértékben
latszatra hasonlit a dohanyzéashoz. A teriilet neves kutatdinak eredményeit(melyek szerint tamogatva a
terméket komoly pozitiv egészségiigyi hatasa lehetne) teljesen figyelmen kiviil hagyva, ugy tiinik a WHO a
kdzonyre alapozva remél tdmogatast megalapozatlan intézkedéseihez. A kozelgé COP6 résztvevéinek a
valos, torzitatlan bizonyitékokra kellene hallgatniuk.

Ekozben a dohanyz6 emberek a kdzegészségligy szakmai és anyagi segitsége nélkil valtanak az elektromos
cigarettara és annak fejlettebb tipusaira, hogy csokkentsék, vagy teljesen abba is hagyjak a dohanyzast.
Bizonyos orszagokban, ahol nem tiltott igazsagtalanul, ott a Snus-szal érhet6 ez el, egy masik hatékony
artalomcsokkentd termékkel. Mi csak annyit keériink, legyen ez megengedett nekiink tovabbra is, mikdzben
sajat és mas szabvanyugyi intézményekkel egyltt faradozva, novelhessiik a termékek mindségét és
biztonsagat.

Az egyetlen kérdés a COP6 el6tt az lenne, milyen mértékben kellene minket tamogatnia a WHO-nak, nem
pedig az hogyan térithetnének minket vissza a dohdnyzashoz, az embereket az erés ipari érdekek

harapéfogdjaban tartva.

Miért nem mutatjak meg nekiink, hogy nemcsak a piaci és politikai érdekkdrok véleményére nyitottak,
hanem az atlagos emberekeére is?

Miért nem hivnhak meg minket, hogy megszélalhassunk a COP6-on?
Hadd tapasztalhassa meg Moszkva az igazi emberek forradalmat!
Tisztelettel :

Hazel Mabe

European Vapers United Network
germany@evun.org

A belga Flggetlen Vaper Egyesiilet és az alabbi orszagok szervezeteinek nevében: Hollandia,
Franciaorszag, Spanyolorszag, Dania, Egyesilt Kiralysag, Németorszag, Ausztria, Svajc, Norvégia,
Finnorszag, Lengyelorszag, Cseh koztarsasag és Magyarorszag
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